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A Sua Excelénciao(a) Senhor(a)

Juiz(a) da 52 Vara Empresarial da Capital - Rio de Janeiro - RJ
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Assunto: PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA n. 4158/RJ (2022/0289890-6)
RELATOR :MINISTRO RAUL ARAUJO

1822392, 03784407520138190001, 3784407520138190001,
'00042940320178190000, 42940320178190000

REQUERENTE :LOCANTY COM SERVICOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
REQUERIDO :BANCO RURAL S/A

N. ORIGEM

Senhor Juiz(a),

De ordem do(a) Senhor(a) Ministro(a) Relator(a), encaminho a V ossa Exceléncia,
para conhecimento e providéncias, copia da decisao exarada nos autos do processo em epigrafe.

Para acessar os autos do processo na integra, basta clicar no link constante do
rodapé deste oficio. Eventuais informagdes poderdo ser encaminhadas por meio desse mesmo link.
O acesso também pode ser feito pela Central do Processo Eletrénico, no endereco https.//cpe.stj.
jus.br/#/chave, onde deve ser informado apenas o0 nimero da chave de acesso dentro do seu prazo
de validade.

Respeitosamente,

ANGELA MARIA DE QUEIROZ DIAS
Coordenadora de Processamento de Feitos de Direito Privado
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA N° 4158 - RJ (2022/0289890-6)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
REQUERENTE : LOCANTY COM SERVICOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADO : RICARDO CARVALHO BRAGA DOS SANTOS - RJ143420
REQUERIDO - BANCO RURAL S/A

DECISAO

Trata-se de pedido de tutela provisdria apresentado por LOCANTY COM
SERVICOS LTDA. (nova denominagdao de INFORNOVA AMBIENTAL LTDA.) visando
atribuir efeito suspensivo ao Recurso Especial n°® 1.822.392/RJ.

Alega a parte requerente que teve deferido pedido de processamento de sua
recuperagao judicial nos autos de origem do presente recurso (Processo n° 0378440-
75.2013.8.19.0001), sendo que, em 18/11/2016, na continuacdo da Assembleia Geral de
Credores (AGC) convocada, obteve a aprovacao do plano de recuperagao judicial em condigdes
plenamente viaveis, inclusive com desconto para pagamento a vista de todos os créditos
submetidos ao processo.

Aduz que a AGC com a aprovagdo do plano foi devidamente homologada pelo r.
Juizo da Recuperagdo Judicial, mas insurgiu-se contra tal homologacdo o credor Banco Rural
S/A, tendo interposto Agravo de Instrumento autuado sob o n® 0004294-03.2017.8.19.0000.

Relata que a Primeira Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro deu
provimento ao agravo de instrumento para determinar que outro plano fosse apresentado em
condi¢des mais favoraveis aos credores.

Contra tal acorddo foi interposto o recurso especial (Recurso Especial n°
1.822.392/RJ), admitido pela 3* Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro por
decisdo fundamentada em julgados do STJ no sentido de que ndo cabe ao Poder Judiciario
interferir no mérito econdmico das deliberagoes de AGCs.

Afirma que, mesmo ainda pendente de apreciacdo o recurso especial, o juizo a quo
entendeu por decretar a quebra da recorrente, tendo a decisdo sido atacada pela via de embargos
de declaracdo. Além de decretar a quebra, o juizo a quo ainda arbitrou honorarios para o sindico
da massa, determinou o levantamento dos valores depositados nos autos, ja& havendo sido
expedido mandado de pagamento a sindica, e autorizou a contratacdo de advogados pela massa
falida da recorrente.

Pondera que a faléncia da recorrente ndo poderia ter sido decretada sem o prévio

julgamento do recurso especial, pois seu provavel provimento ird tornar sem efeito todos os
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Turma.

Assim, estd "presente o fumus boni iuris diante das diversas decisoes no sentido de
que as decisoes da AGC sdo soberanas, inclusive por parte dessa E. Turma, o que consta na
decisdo de admissdo do presente Recurso Especial e, inclusive, no parecer favoravel da
Promotoria Geral de Justica (Doc. 04) e também da Subprocuradoria da Republica nestes
autos”.

Ja o perigo da demora decorre da "prdtica da atos de disposi¢do do patrimonio da
massa que possui relevante quantia depositada em Juizo e que estdo sendo realizados pelo
sindico, como ja demonstrado, gerando onus desnecessario para a recorrente e para seus
credores e podendo inviabilizar o cumprimento do plano proposto e que sempre previu a
utilizagdo de parte dos recursos depositados judicialmente”.

Com isso, requer-se (e-STJ, fl. 12):

"a) seja determinada a susta¢do dos efeitos do decreto de quebra da
recorrente e a suspensdo do processo até o julgamento do Recurso Especial
1822392/RJ;

b) seja vedada a pratica de qualquer ato pelo sindico em nome da massa
falida e o levantamento de valores que estejam depositados em Juizo até o
Jjulgamento do Recurso Especial 1822392/RJ;

¢) com a suspensdo do processo, seja suspensa, por consequéncia logica, a
incidéncia de qualquer remunera¢do ao administrador judicial enquanto
permanecer a suspensdo.”

E o relatorio. Decido.

Acerca da tutela provisoéria, o Codigo de Processo Civil de 2015 assim dispoe:

"Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia.
Paragrafo unico. A tutela provisoria de wurgéncia, cautelar ou
antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.”

"Art. 299. A tutela provisoria sera requerida ao juizo da causa e,
quando antecedente, ao juizo competente para conhecer do pedido principal.

Paragrafo  unico. Ressalvada disposi¢cdo especial, na agdo de
competéncia originaria de tribunal e nos recursos a tutela provisoria serd
requerida ao orgdo jurisdicional competente para apreciar o mérito."”

"Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo."

Especificamente no que se refere a concessao de efeito suspensivo a recurso especial,

o Codigo de Processo Civil estabelece que:
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"Art.  1.029. O recurso extraordindrio e o recurso especialfy nosu. °“L%
casos previstos na Constitui¢cdo Federal, serdo interpostos per{ite 1f580
presidente ou o vice-presidente do tribunal recorrido, em petigoes distintas
que conterdo:
()

§ 5% O pedido de concessdo de efeito suspensivo a recurso extraordindrio ou
a recurso especial podera ser formulado por requerimento dirigido:

1 - ao tribunal superior respectivo, no periodo compreendido entre
a publica¢do da decisdo de admissdo do recurso e sua distribuicdo, ficando o
relator designado para seu exame prevento para julgad-lo;

11 - ao relator, se ja distribuido o recurso,

11l - ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, no periodo
compreendido entre a interposi¢do do recurso e a publica¢do da decisdo de
admissdo do recurso, assim como no caso de o recurso ter sido sobrestado,
nos termos do art. 1.037." (g. n.)

N
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Fazendo-se uma interpretacdo sistematico-teleoldogica dos dispositivos legais ora
transcritos, pode-se aferir que a concessao de efeito suspensivo a recurso especial, assim como
no anterior sistema processual, exige a presenca concomitante de fumus boni iuris, consistente na
plausibilidade do direito invocado no apelo, e de periculum in mora, cuja caracterizagdo exige a
demonstragdo de risco de dano irreparavel ou de dificil reparacao decorrente de eventual demora
na solucao da causa.

No caso, em sede de exame perfunctorio, o fumus boni iuris decorre da propria
admissdo do recurso especial com base na dissonancia do acoérdao recorrido com a jurisprudéncia

do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se observa dos seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM -
DECISAO0 MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DA AGRAVADA.

1. E assente neste Superior Tribunal de Justica a orientacio jurisprudencial
no sentido de que "a assembleia de credores é soberana em suas decisoes
quanto aos planos de recuperacdo judicial. Contudo, as deliberagoes desse
plano estdo sujeitas aos requisitos de validade dos atos juridicos em geral,
requisitos esses que estdo sujeitos a controle judicial” (REsp 1.314.209/SP,
Relatora Ministra Nancy Andrighi, DJe de 12/06/2012).

2. Para superar a conclusdo a que chegou a Corte Estadual, no sentido de
que o plano aprovado pela Assembléia Geral de Credores estaria eirado de
ilegalidades, as quais vulnerariam as diretrizes tra¢adas na Lei n.°
11.101/2005, seria necessario o revolvimento dos elementos fatico-
probatorios constantes dos autos, hipotese vedada na presente esfera
recursal, ante o teor da Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial,
na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
fundamentos do acorddo, tendo em vista a situag¢do fatica do caso concreto,
com base na qual o Tribunal de origem deu solugdo a causa.

4. Agravo interno desprovido.”

(Agint nos EDcl noREsp 1646104/MT, Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, 19/04/2018, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RECUPERACAO JUDICIAL.
CONTROLE DO MAGISTRADO SOBRE O PLANO DE SOERGUIMENTO.
APROVACAO DA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES. VIABILIDADE
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ECONOMICA. SOBERANIA DA AGC. LEGALIDADE. VERIFIC, A
PELO JUDIC{ARIO. REEXAME DE FATOS E PROVK 81
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRAY UA} :
INADMISSIBILIDADE. S, >
1. Processamento da recuperagdo judicial deferido em 24/05/2013. Reciirsg™=
especial interposto em 04/11/2014 e atribuido ao Gabinete em 25/08/2016.

2. A jurisprudéncia das duas Turmas de Direito Privado do STJ sedimentou
que o juiz estd autorizado a realizar o controle de legalidade do plano de
recuperacdo judicial, sem adentrar no aspecto da sua viabilidade
economica, a qual constitui mérito da soberana vontade da assembleia geral

de credores.

3. O reexame de fatos e provas e a interpreta¢do de clausulas contratuais em
recurso especial sdo inadmissiveis.

4. Recurso especial ndo provido."

(REsp 1660195/PR, Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, 04/04/2017, g.n.)

%

S, &
72,

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
APROVACAO DO PLANO DE RECUPERACAO. NULIDADE DA
ASSEMBLEIA. POSSIBILIDADE DE IMPUGNACAO PELA VIA JUDICIAL.
REEXAME DE PROVA.

1. Ressalvada a viabilidade economica da empresa em recuperacdo judicial,
submete-se ao crivo do Poder Judicidario, nos termos da Lei 11.101/2005, o
exame da legalidade dos procedimentos para a fruicdo do favor legal, entre
eles as formalidades necessdrias a validade da assembleia de credores que
aprovou o plano de recuperagdo judicial. Precedentes.

2. Inviavel a analise do recurso especial quando dependente de reexame de
matéria fatica da lide (Sumula 7 do STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp 1654249/GO, Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
, QUARTA TURMA, 21/11/2017, g.n.)

"DIREITO EMPRESARIAL. CONTROLE JUDICIAL DO PLANO DE
RECUPERACAO JUDICIAL. Cumpridas as exigéncias legais, o juiz deve
conceder a recuperacgdo judicial do devedor cujo plano tenha sido aprovado
em assembleia (art. 58, caput, da Lei 11.101/2005), ndo lhe sendo dado se
imiscuir no aspecto da viabilidade econémica da empresa. De fato, um
vértice sobre o qual se apoia a referida lei ¢, realmente, a viabilidade
economica da empresa, exigindo- se expressamente que o plano de
recuperag¢do contenha demonstrativo nesse sentido (art. 53, 11). No entanto, se
¢é verdade que a intervengdo judicial no quadrante mercadologico de uma
empresa em crise visa tutelar interesses publicos relacionados a sua fun¢do
social e a manuteng¢do da fonte produtiva e dos postos de trabalho, ndo é
menos certo que a recuperagdo judicial, com a aprovagdo do plano,
desenvolve- se essencialmente por uma nova relagdo negociai estabelecida
entre o devedor e os credores reunidos em assembleia. Realmente, existe
previsdao legal para o magistrado conceder, manu militari, a recuperagdo
Jjudicial contra decisdo assemblear - cram down (art. 58, § 1°) -, mas ndo o
inverso, porquanto isso geraria exatamente o fechamento da empresa, com a
decretagdo da faléncia (art. 56, § 4°), solu¢do que se posiciona exatamente na
contramdo do proposito declarado da lei. Ademais, o magistrado ndo é a
pessoa mais indicada para aferir a viabilidade economica de planos de
recuperagdo judicial, sobretudo daqueles que ja passaram pelo crivo positivo
dos credores em assembleia, haja vista que as projecoes de sucesso da
empreitada e os diversos graus de tolerancia obrigacional reciproca
estabelecida entre credores e devedor ndo sdo questoes propriamente
juridicas, devendo, pois, acomodar-se na seara negociai da recupera¢do
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80 Estado go

de recuperagao no que se insere o repudio a fraude e ao abuso de d Eeltal 82
mas ndo o controle de sua viabilidade econémica. Nesse sentzd 0 j?

e 46, que refletem com precisdo esse entendimento: 44: ""A homologacio
plano de recuperacio judicial aprovado pelos credores estd sujeita ao
controle de legalidade'; e 46: "Ndo compete ao juiz deixar de conceder a
recuperacdo judicial ou de homologar a extrajudicial com fundamento na
andglise economico-financeira do plano de recuperacio aprovado pelos
credores”. (REsp 1.359.311 -SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
julgado em 9/9/2014, g.n.)

Por oportuno, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do

recurso especial, destacando-se do parecer o seguinte trecho:

"Aludido entendimento, data vénia, ndo deve prevalecer.

Calha ressaltar que, no regime da recuperagdo judicial vige a “ética da
solidariedade”, voltada a conserva¢do da atividade produtiva, a manuten¢do
dos postos de trabalho e a satisfacdo dos credores. Tratando-se de direito
disponivel (tais como as previsoes de prazo para pagamento, encargos da
divida, desagio), cabe aos credores avaliar, segundo seu pessoal juizo de
conveniéncia, a adequag¢do das obrigagoes delineadas no plano de
recuperagdo judicial, compatibilizando os seus interesses ao proposito de
reestruturacdo do devedor.

E de se privilegiar, portanto, a soberania das decisées da assembleia geral
de credores, orgiao maximo de deliberagdo no procedimento recuperacional.
O entendimento do Ministério Publico Estadual foi favordavel a
homologacdo do plano, por entender que o desdagio fora aprovado por
maioria expressiva presente, além de registrar a estrita observincia a
publicidade, pois a aprovacdo do plano deu-se por 90,91% dos credores “por
cabeca” e 90,29% dos créditos presentes na assembleia, fls. (e-STJ) 231/232

“Da andlise dos autos ndo se constata nenhuma ilegalidade no
procedimento que culminou com a aprovagdo e consequente
homologagao do plano de recuperagdo judicial.

Ndo assiste razdo ao recorrente no que tange a ilegalidade do desadgio,
visto que, como bem observado pelo Juizo a quo, tal ocorréncia ndo
induz a ilicitude, eis as suas observagoes: “Ndo impressiona nem induz
a ilicitude o desagio de 90%, na medida em que, em se tratando de
direito particular e disponivel, seria licito ao credor até perdoar a
divida ou sequer habilitar o seu crédito na recuperagao.

Ndo se deve perder de vista, ademais, que os credores aqui sdo
majoritariamente fornecedores habituais que continuardo a integrar a
cadeia produtiva da recuperanda, beneficiando-se dos novos negocios
que esta podera vir a obter apos o seu soerguimento, a ela fornecendo
novos produtos e servicos e, assim, revigorando seus proprios
negocios.”

De se ressaltar ainda o quorum de aprovacdo do plano apresentado,
qual seja, o expressivo numero de 90,91% dos credores “por cabeca”
e 90,29% dos créditos presentes na assembleia, consoante Ata da
Assembleia Geral de Credores as fls.137/139 (indicador eletronico
000137), realizada em 18 de novembro de 2016.

Ademais, a Assembleia Geral de Credores é soberana para aprovar o
plano de recuperagdo judicial, desde que para tanto sejam seguidos os
tramites legais.

Assim sendo, ao Poder Judiciario cabe apenas a andlise da legalidade
do procedimento adotado, ndo podendo se imiscuir em questoes
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economico- financeiras.”

Com efeito, na auséncia de concreta demonstragdo de fraude ou abus

direito, ndo convém sobrepujar a delibera¢io adotada pela maigyia.

R
9o Eletron”

Eventuais prejuizos inserem-se no ambito de disponibilidade dos credores;
que renunciaram a determinado beneficio em prol de um objetivo maior: a
preservacdo da empresa.

O parecer é, portanto, pelo provimento do recurso, por divergéncia
Jjurisprudencial, restando prejudicada a andlise do recurso em relagdo a
alinea “a” do permissivo constitucional." (grifou-se)

Por sua vez, o periculum in mora € evidente, em face da decisdao do juizo a quo que
decretou a quebra da requerente.

O possivel provimento do recurso especial podera tornar sem efeito todos os atos
determinados na sentenca de quebra. Além disso, caso ndo seja deferido o efeito suspensivo ora
rogado, arequerente podera sofrer prejuizos materiais graves, antes do julgamento final do
recurso especial que discute a validade do plano de recuperagdo judicial aprovado na continuagdo
da AGC no dia 18/11/2016.

Desse modo, estando presentes ambos os requisitos, faz-se necessaria a concessao da
tutela de urgéncia, com fundamento nos arts. 300 e 1.029, § 5°, II, do CPC/2015 e art. 288, § 2°,
do RIST]J, atribuindo-se efeito suspensivo ao Recurso Especial n® 1.822.392/RJ.

Ante o exposto, defiro o pedido de tutela de wurgéncia para conceder
efeito suspensivo ao Recurso Especial n° 1.822.392/RJ, até ulterior deliberagao.

Oficie-se, com urgéncia, ao eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro e ao
il. Juizo de Direito da 5* Vara Empresarial da Comarca da Capital do Rio de Janeiro,
comunicando o deferimento do presente pedido de tutela de urgéncia, para que se suspendam os
efeitos do decreto de quebra da requerente, até ulterior deliberagao.

Publique-se. Intimem-se.
Brasilia, 13 de setembro de 2022.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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